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Preguntaspara un did/ogo amistoso con Ruggiero Romano 
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Es POSIBLE LEERLOSTRABAJOS DE RUGGIERO ROMANO por 10menos de 
dos maneras: por su arquitectura intelectual y por su narrativa 
polemica, coloquial. Personalmente habre deconfesar que por 

1aprimeramanera he aprendido mucho de el,aun si no10parece;pero 
por1asegunda, hedisfrutado mas sus textos tanto como sus cursos. Un 
libro enparticular, que he Ieido recientemente, el relativo a las Monedas, 
seudomonedas y circulacum monetaria...es una lograda combinaci6n de 
ambosniveles que10hacen un texto prenadode ideas ypolemicos juidos 
que, seguramente, guiaran buena parte de nuestras investigaciones 
futuras. 

En esta ocasi6n, atendiendo a su merecido homenaje, me permitire 
dialogar con Romano sobre viejos temas que nos unen y nos mantie­
nen discutiendo. Quierodecirlo deestamanera: con Ruggiero el didlogo 
esdiscusi6n y, en general, uno llevalamejorparte: su paciente lectura, su 
incisiva critica y su ir6nicapolemica siempreestimulan, ensefum y rela­
jan. Ahora bien, no pocas veces tuerce el bast6n para refiir la discusi6n 
pero tambien permite queel interlocutor ''lleveaguaa su molino". Pero 
bueno, ahoraestamos en su homenaje y es preciso discutir con el, para 
dialogar a su manera. 

Primer comeniario. El problema del metcado nooohispano: su extension, 
sumagnitud 

Creiamos saber que la economia novohispana era, a fines del siglo 
XVIII, La mas rica posesion espaftoLa deultramar y una economfa dinamica 
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254 Mercado colonial, plata y moneda en el siglo XVIII novohispano 

en pleno proceso de crecimiento, apetecida como mercado por las 
potencias rivales de Espana y estimulada como productora de 
metales por su metr6poli, ya que habria de irrigar de monedas la 
circulaci6n econ6mica del Imperio. 

Romano nos ha propuesto una apreciaci6n distinta, muy en su 
estilo de dudar y reflexionar, en la cual ni el crecimiento econ6mico 
desarroll6 el mercado interno, ni la producci6n rnetalica produjo 
una mercantilizaci6n de la producci6rt, ni los beneficios de la pro­
ducci6n platera tocaron a la economia menuda de los subditos del 
reino. La economia novohispana, desde su apreciaci6n, estuvo edifi­
cada con una arquitectura por pisos dependiendo de su inserci6n en 
e1mercado, de sus enlaces con la circulaci6n monetaria, de sus jormas 
(y10subrayo, sus formas) decirculaci6nno-monetaria (seudomonetaria, 
le llama). 

El soporte del edificio econ6mico novohispano descansaba, para 
Romano, en una economia natural fundamentalmente agraria y en 
el intercambio simple, el trueque. La economia de mercado, mone­
taria si se quiere, era marginal en el conjunto del Producto Bruto del 
reino y Ia circulaci6n monetaria se veia interferida por una enorme 
sangria de numerario y, complementariamente, por un escasez re­
currente de moneda para la circulaci6n interior, tanto por el efecto 
neto de la expulsi6n de esta, como por1amodesta acufiacion de mone­
da fraccionaria. En conjunto, el caracter colonial de la economia 
novohispana que prornovia 1aexportaci6n metalica, asi como el con­
trabando que demandaba plata, complementado con e1 hecho de que 
la acuftaci6n tenia un marcado "caracter aristocratico", tanto por la 
calidad de los metales como por la denominaci6n de su curio (mone­
das mayores a 4 reales), determinaban una estructura ineficiente y 
costosa en el credito, asi como una inhibici6n del intercambio mone­
tario. 

Los mercados, por extensi6n, reflejarian con su modesta escala re­
gional,la ausencia de una circulaci6n monetaria intensa,10cual ha­
bria de recortar amplitud al mercado interno novohispano-de exis­
tir en los hechos-, y s6lo seria la suma de un conjunto de mercados 
regionales debilmente articulados. 

La reconstrucci6n hecha por~omanocieiaeconomianovohispana 
del siglo XVIII descansa en una s6lida informaci6n documental, pa­
cientemente acumulada, administrada con inteligencia y finamente, 
integrada en su dimensi6n cuantitativa y cualitativa. La interpreta­
ci6n, empero, no deja de ser inquietante: la persistenciade una econo­

44 oS t. 
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mia natural, asociada a una politica monetaria extractiva sustentada 
en un conjunto de relaciones de poder en la sociedad que impidieron 
la expansi6n del mercado libre -tanto de factores como de produc­
tos-, confirman la apreciaci6n de que La economia nooohispana era 
poore: 

En efecto, no dudamos de sus testimonios cualitativos y menos aun 
de su magistral intuici6n de historiador para explicarlo, pero todavia 
nos quedan algunas reservas sabre el presunto arcaismo de la organi­
zaci6n econ6mica novohispana y sobre el caracter marginal del mer­
cado en la economia del reino, No son s6lo reservas, son apreciaciones 
distintas. Nuestra replica, que solo pretende retomar la discusi6n que 
el ya ha cifrado en su reciente libro, se orienta a dos aspectos impor­
tantes, a nuestro modo de ver: primero, el papel de la circulaci6n de 
mercandas en laintegraci6nmacroecon6micadelmercado novohispano 
y,segundo,la relevancia de la vinculaci6n entre el mercado y la circu­
laci6n monetaria de pequeiia escala. 

Para ello, a riesgo de ser prooinciano, me referire a la Guadalajara 
colonial pero s6lo para establecer una evidencia que nos permita 
mirar con detalle el problema. 

Segundo comentario. Consideraciones sobre La medici6n macroeconomica 
nooohispana: magnitudes, dinamica y encadenamientos productivos 

El calculo de la renta novohispana, vale decirlo, fue una preocupa­
ci6n de la epoca colonial tardia: Jose Maria Quir6s se propuso ofrecer 
una Idea de la riqueza que daban ala masa circulante de Nueva Espana sus 
naturales produccionesr el intendente Fernando Abascal y Sousa 
procur6 formar un modeLo de estado comprensioooe los frutos yefectos 

I"LMi tesis es absurda? -sepregunta Romano--. Se bien que se me puede reprochar el 
servirme de una especie de evidencia: se es pobre porque no se tiene plata. Por supuesto, 
a nivel individual se trata de una tautologla, pero mi discurso tiene la pretension de 
ser mas complejo: toda la economia es pobre porque no hay suficientes monedas en 
circulacion, ni monedas fuertes para las operaciones importantes ni -todavia menos-­
fraccionarias para la vida corriente de la mayoria de la poblacion", Ruggiero Romano, 
Moneda, seudomonedas y circulacum. monetariaen las economfas de Merico, Mexico, 1998, p. 
247). 
2Me refiero, desde luego, a la Memoria de Estatuto quepresentara el Capitan Jose Ma. Quiros, 
Secretario del Consulado de Comercio de Veracruz, ante aquel cuerpo el24 de enero de 1817. 
(Biblioteca Nacional/Lafragua, 1488). 

, 
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de agriculiura, industria y comercio en la Intendenda de Guadalajara," 
precisamente para responder ala solicitud del virrey y del Consulado 
de Veracruz.' 

En ambos textos de epoca se aprecia una preocupad6n cormin: 
establecer el volumen y la estructura del producto novohispano. 
Que hay una impronta fisiocratica en su manufactura, no cabe duda, 
pero son ya dos importantes testimonios que nos plantean, en su 
epoca, el problema de la organizacion econ6mica interna. 

Por su parte,la interpretacion del crecimiento economico, de la 
dimim.icainterna de la economia novohispana tambien preocupaba 
a testigos inteligentes, como don Fausto de Elhuyar. En su Memoria 
sobre elinflujo deLa Minerta enLa agriculiura, industria, pobLaci6n y cioi­
lizaci6n de La Nueva Espaflaspropuso quizas laprimera interpretacion 
sobre la articulacion sectorial de la mineria con el conjunto de la eco­
nomia y su efecto en el crecimiento: no midio esta relacion, cierta­
mente, pero la develo con propiedad y conocimiento," 

Son estos testimonios, de nueva cuenta.Ios que nos permiten for­
mular una interpretaci6n sobre la estructura y el crecimiento econo­
miconovohispano. 

3 Nos referimos a su Esiado general quedemuestr« losfrutosy efectos de agriculiura, industriay 
comercio que hanproducido losveinte':I nueoepartidos quecomprende estaprovitu:ia enelafios de 
1802Y1803,conexpresiOnde losque sehan. extmfdoparaotros y delosamsumosdelmismosuelo, 
ediciones de Antonio Lasema (Granada, 1988) para 1802 y Ramon Serrera (Colonia, 1974) 
para 1803. 
4 "En su vista, debo manifestar a V.E., que luego recibi el oficio que el Excmo. VllTeYde la 
Nueva Espana, y el Consulado de Veracruz me dirigieron a los 28 de enero y 5 de febrero 
del afio inmediato anterior (1803) relativos al propio asunto, dicte las providencias 
oportunas. Forrnando un modelo de estado comprensivo de cuantas noticias me parecieron 
conducentes, para que llenando suscasillas los subdelegados de esta provincia se extienda 
uno general que las abrace todas, y se pueda calcular con aproximacum a14 nuts cabal idea 
de los productos y efecto« de agricultura, industriay comercio, que hubiesen producido las 
jurisdicciones de esta provincia en el afio de 1802 y 1803..." Carta del intendente Abascal 
al ministro D. Cayetano Soler, enero 20 de 1804. Lasema, 1988, p. 304. 
5 La Memoria leida ante el Cuerpo de Mineria en l1821? fue publicada en Madrid, en 
1825, cuando Delhuyar habia vuelto a Espana. Biblioteca Nacional, Mexico (333.7272/ 
CON. p. 9 E), existe una edicion del Consejo de Recursos Naturales No Renovables, 
Mexico 1964. 
• Vease la interpretacion contemporanea, sobre el ciclo de circulaci6n del capital minero, 
por Sempat Assadourian en El Sistema de14 Economfa Colonial, Mexico 1983, pp. 256-273. 
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Veamos el primer problema: lIas estimaciones de epoca hacen re­
ferencia al Producto Interno Bruto 0 al Producto en circulaci6n? Esto 
es, l contemplan el au toconsumo 0 fincan sus interpretaciones en cor­
tas noticias sobre la producci6n y circulaci6n fiscalizadas, advertidas 
en el mercado? 

Una via de soluci6n esta en la confesi6n de partes. Quir6s 10 
seftal6, al llegar a sus resultados totales, en estos terminos: "habre 
de advertir y confesar que sin que sobrepujen de 10justo, son sus­
ceptibles de aumento de una tercera parte, que los he circunscripto 
(sus calculos, AI) a los mas baxos huyendo de todo exceso yexage­
racion'". Por su cuenta, Abascal advirti6 no inc1uir la oferta esta­
tal al mercado regional-tabaco, papel y azogue-, sefialando que 
IIaunque seha hecho todo lo posible para formar este estado con la pun­
tualidad que corresponde, como dependen sus noticias de las que han 
dado los subdelegados, administradores de aduanas y diezmos...no con­
flo ensu exactitud"? 

Empero, estas afirmaciones no son relevo de pruebas que nos lleve 
a atarnos de manos y no explotar estas fuentes, es preciso confrontar 
los datos. Veamos algunas estimaciones comparativas: 

Las estimaciones que atribuyen al producto un importe total va­
rian desde 190a 225millones en promedio, apartandose de la media, 
tanto la de Humboldt (130millones) como de la deficiente organiza­
ci6n original de Quiros (227millones). Empero, si se corrigen los da­
tos -siguiendo a los Salvucci- a partir del ingreso per capita global 
novohispano (YPCg) atendiendo al total de poblaci6n, presumiendo 
el PIB como total de la economia de mercado,la renta per capita con 
dificultad alcanza los 40 pesos. Ahora bien, si consideramos las re­
muneraciones solamente a la poblacion econ6micamente activa (PEA) 
del reino estimada en 64 % del total-eon distinci6n de la ur­
bana (6 %) y rural (94 %)- entonces los rangos de ingreso varian 
entre 60 y 75 pesos, tanto para la poblaci6n rural como para la urba­
na empleadas. 

7 Quiros: 1817, p. 24.
 
8 " Aunque se ha hecho todo 10posible para formar este est ado con la puntualidad que
 
corresponde, como dependen sus noticias de las que han dado los subdelegados,
 
administradores de aduanas y diezmos. Sin embargo, de las muchas correcciones que
 
se han hecho comparadas con las que existlan en esta intendencia, no COMO en su exactitud,
 
pero sl en que en los aiios se aproxime mas a ella, cuando en el todo no se consiga por la
 
practica de darlas y nuevos medios que se vay.an tomando para adquirirlas" Abascal en
 
Lasema (1988, p. 303).
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La ventaja evidente es que establecemos una doble presunci6n: 
el mercado laboral remunerado supone un 64% de la poblaci6n y, 
proporcionalmente, las estimaciones de la renta novohispana ad­
vertida en el mercado podrian guardar una proporci6n analoga. 
De aceptarse esta conjetura, entonces estaremos hablando de que 
la producci6n econ6mica en circulacion, medida por las estimaciones 
referidas, puede comprender mas de La mitad de La economia novohispana. 

Lo anterior, en terminos de ingresos efectivos, supone que las re­
muneraciones estarian entre 5 y 5,6pesos mensuales, esto es entre 40 
y 47 reales mensuales, 10que representa un ingreso de 1,6 a 2 reales 
de jornal diario: un promedio bajo pero aceptable para trabajadores 
rurales.? Ahora bien, la diferencia entre este modestonivel y el mini­
mopermisible para vivir nos 10da la conversi6n del ingreso en fami­
liar -aun promedio de 4.5miembros--; entonces, los ingresos varia­
rian de 6,4 a 8 reales de iornal familiar que tendria un componente 
monetario y uno no monetario 0 de autoconsurno: el primero guarda­
ria una proporci6n con el empleo (64%)Yelresto con el autoconsumo. 
Entonces, un promedio de 2 jornales efectivos por familia nos reporta­
rian un 44 %del ingreso en su componente monetario. 

La coherencia de las cifras nos permite presumir, entonces, que el 
producto novohispano que pas a por el mercado, consignado en las 
fuentes referidas, representa un promedio superior al40 %de la pro­
ducci6n econ6mica total. 

Pero bien, atendiendo a las razones de Romano y si no se acepta 
esta consideraci6n, sino que por el contrario se estima que entre e150 
y e170%de la economia esta fuera del mercado," entonces la renta 
novohispana deberia subirse hasta un promedio de 350millones de 
pesos, inc1uyendo el autoconsumo, ypor tanto la renta per capita no­
minal seria superior a los 60pesos (PIB/poblaci6n total) y la de la 
poblaci6n activa en la economia a 152 pesos. Esta es, desde luego, 
una presunci6n exagerada, por tanto, me quedo con las cifras esti­
madas con anterioridad y quizas Romano me conceda una parte de 
raz6n: la desproporci6n de una economia natural supone tambien 

'Ver Eric Van Young: El Ocaso del Orden Colonial, Mexico 1992, pp. 51-123.
 
10 "En efecto -sostiene Romano-- es al menos la diferencia entre las cifras de Humboldt
 
y Aubrey (120-130 millones, AI) y las de QuirOs (227 millones, AI) la que constituye la
 
economia natural (0 no monetaria, si se prefierejde Mexico. Casi 50% (pero en realidad
 
se debia llegar alrededor de 70 %) de la economia mexicana no pasaba por la moneda."
 
(Romano: 1998, p. 188).
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incrementar artificialmente el valor nominal de la renta 
novohispana. Entonces, tendremos que pactar un porcentaje me­
nor para la economia natural sin demerito de su gran importan­
cia. 

Ahora bien, por amorala discusion academica, vamos a dudar de las 
estimaciones nacionales atendiendo al caracter desigual del crecimiento 
economico nooohispano, al desconocimiento de la renta publica induci­
da, al efecto de los costos de transporte y fiscalizacion y al hecho de 
que el mercado no es solo el comercio, como bien anota Romano. 

Afiadarnos, entonces, una apreciacion regional quizas mas precisa 
que las evaluaciones "nacionales". Las estimaciones del intendente 
Abascal nos permiten comparar las proporciones del mercado inter­
no, 0 de la economia novohispana si se prefiere, y del mercado regio­
nal en terminos de su producto y renta per capita. 

Sitomamos los datos del Estado de Abascal como la proporcion del 
Producto Bruto Regional encircuiacion" (PBRc),esto es, aquella parte 
del producto y la renta regionales que "aparecen" en la circulacion, 
entonces tendriamos los valores siguientes: 

Producto Bruto Regional encirculaci6n deGuadalajara, 1803 

CONCEPTO Abascal ' Van Young 2 Ibarra 3 

PBRc 8,55 mill ones 8,72 millones 8,87 millones 

Yl'Cg 4 16,3 pesos 16,7 pesos 17 pesos 

YPCn 5 24 pesos 24,6 pesos 25,1 

YPCg/YPCne 7 35,5% 36,4% 37,1 % 

(1)	 Estado deque demuestra ..., 1803 en Serrera (1978) 
(2) Estimacion tomada por Van Young (1992: p. 448) 
(3) Esrimaciones a	 partir del analisis del valor bruto de la produccion (7,92 

millones pesos) y de metales (949,5 mil pesos) en Ibarra (1990 y 1994) 
(4) lngreso per capita global: PBR/poblacion total (522,317 almas) 
(5)	 Ingreso per capita neto: PBR/PEA (64 % de la poblacion => 353,482) 

distinguiendo la urbana (6 % =26,158) Yrural, (94 % =327,324) 
(6)	 Proporcion del PBR en el PIB novohispano (225,3 millones) 
(7)	 Proporci6n del PBregional (PBRg) en el YPCnovohispano (67,5 pesos) 

11 El uso del concepto, precisamente, obedece a las esclarecedoras criticas que el propio 
Romano me hiciera en 1992 a una version de mi tesis. 

i· 
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Como se puede advertir, la proporci6n que se establece entre la 
renta per capita regional y novohispana se acerca al40%, entre e135y 
37%,por tanto es plausible pensar que en esa proporcl6n las estima­
clones del Producto Bruto Regional representan el total producldo que 
circula en el mercado (PBRc),mas aiin si consideramos que en el Esta­
do de Abascal no esta incluida la oferta publica de bienes que pasaba 
por el mercado." 

Podemos concluir esta acotaci6n cuantitativa senalando que la di­
ferencia de apreciaci6n con Romano", quien estima que la economia 
natural representaba entre el 50 y 70% del Producto Bruto real 
novohispano, podria modificarse con un pacta de comun acuerdo so­
bre sus estimaciones, esto es, si cifra la producci6n advertida en el 
mercado en alrededor del 40 al 50%. Si 10 acepta, con sus reservas 
claro, lcua! seria el margen de correcci6n? pues entre un 10 y un 
15% para el mercado. La verdad que es irrelevante... 

Propongo seguir con el argumento mas alla de esemarginal 106 
15% que, por 10 demas, creo nos otorgara Romano con su habitual 
generosidad en la polemica. El tema es otro: me refiero a que estruc­
tura de producci6n puede ser advertida en el Producto Interno Bru­
to novohispano y,asimismo, la relaci6n que guard6 con el Producto 
Bruto regional de Guadalajara. La pregunta es, entonces, lc6mo es­
tuvo constituida la estructura productiva novohispana? ide que 
manera nos podra mostrar la organizaci6n de la producci6n y aca­
so su dinamica? lse puede advertir un componente sectorial de la 
economia orientado al mercado? 

Si convenimos en Ia estimaci6n de la renta nacional, siguiendo a 
Quir6s y a Abascal, entonces tendremos que la ordenaci6n sectorial 
del producto demuestra Ia estructura de la economia en su conjun­
to. De esta forma, la consistencia entre las proporciones relativas en 
los sectoresnos permiteestablecerun tipo de comparaci6n novohispana 
y regional. En el primer caso, el novohispano, las proporciones refleja­
rian tanto la economia monetaria como natural, mientras que en el 
segundo caso, Ia economia de Guadalajara nos muestra fundamen­
ialmenie la economia de mercado. 

12 La acotacion es del propio Romano (1998, pp. 189-190). 
13 "En efecto, es al menos la diferencia entre las cifras de Humboldt y Aubrey y las de 
Quiros, la que constituve la economia natural(0 no monetaria si se prefiere) de Mexico. Casi 
50% (pero en realidad debiallegar alrededor del 70%) de la economia mexicana no pasaba 
por la moneda." (Romano: 1998, pag, 188, las cursivas son nuestras). 
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Estructura Productiva de la Nueva Espana, 1803 
(MILES DE PESOS) 

SECTORES DE 

Psoouccios 

NUEVA 

EsPWA 

Romero 
/Tauregui 1 

% 

GUADA­

LAJARA 
Ibarra 2 

% 

agricultura 63,142 28 2,616.6 29.5 

silvicultura 4.2 0.04 

ganaderta 72,103 32 1,949.8 22 

apicultura 69.8 0.8 

caza y pesca 350 0.2 42.1 0.5 

manufactura 56,785 25.2 2,683.8 30.2 

mlneria no-rnonetaria 1,451 0.6 561.9 6.3 

mineria oro y plata 27,821 12.3 949.5 10.7 

diversos 20 

exportaciones 3 4,989 2.2 

Psonucro TOTAL 225,210 100 8,887.3 100 

(1) Adoptamos las correcciones hechas por los autores a QuirOs. 
(2) Ordenaci6n de los datos de Abascal de acuerdo con criterios de producci6n. 
(3) Para Nueva Espana comprende exportaciones no-minerales. 

Un primer aspecto es el relativo al peso macroecon6mico del sec­
tor primario de la econornia: agricultura, actividades extractivas de 
recursos naturales -silvicultura, apicultura, caza y pesca- asi como 
1a ganaderia, representaron el60 % del producto novohispano y poco 
mas de la mitad del regional. Por su cuenta, las proporciones secto­
riales son casi simetricas, salvo una desviaci6n en la ganaderfa (21,9 
a 32%,casi un 10%neto) que puede deberse justamenteala propor­
ci6n de economia natural del reino. 

Por su parte, la producci6n de manufacturas y minas reflejan con 
mas claridad eldesarrollo de una economia de mercado y sus propor­
ciones resultan consistentes con la medici6n anterior: 40% del pro­
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ducto novohispano, si se suman lasexportaciones, y 47% del produc­
to regional podrian mostrar muy c1aramente su orientaci6n almer­
cado. 

Ahora bien, en el caso regionalla distribuci6n sectorial sefiala c1a­
ramente el caracter de una economia centrada en tres sectores de pro­
ducci6n: el agricola (29,5 %), el ganadero (22 %) Yel manufacturero 
(30%).Secundariamente, la producci6n minerano-monetaria (6,3%) 
Yde metales preciosos (10,7%) cornpletara el cuadro fundamental de 
la producci6n regional. 

LQue conc1usiones podremos sacar de la comparaci6n de datos? 
Primero, que la notable simetrfa entre las proporciones sectoriales 
-eon las desviaciones seiialadas- en dos mediciones de distinta 
naturaleza, una global y otra del producto en circulaci6n, manifies­
tan una estructura de la produccion global muy semejante a la orien­
tada al mercado, por10cual suponemos que la economia natural era un 
componente significativo del total pero no modific6la estructura de 
la economia global. 

Segundo, que la minerla no representaba en ambos casos una 
proporci6n significativa del producto total, tanto en el reino (13 %) 
como en Guadalajara (17%),considerando SU importancia en el con­
junto de la economia novohispana, particularmente en el sector ex­
terno, Empero, con la distinci6n de sus categorias entre una produc­
cion minera intermedia, no monetaria, y la produccion de dinero (oro y 
plata) se revela la diferencia sectorial entre el caso novohispano (0.6 
y 12,3%)yelregional (6,3y 10,7)seiialcindoselaimportanciaregional 
del sector minero como producci6n intermedia (37,2%) por contraste 
con una mineria novohispana orientada fundamentalmente a la pro­
duccion de dinero (95%). 

Tercero, si las exportaciones novohispanas de mercancias ternan 
una expresi6n tan modesta (2,2%del total) era porque naturalmente 
las salidas eran fundamentalmente de plata -la sangria, le llama 
Romano-, perc estas, con todo, no podfan rebasar el9% del PIB aun 
cuando elevaramos su importe a 20 millones de pesos, 10 cual re­
presentaria que las exportaciones acaso sf superarian elll% de la 
producci6n global novohispana. A nivel regional, las exportacio­
nes sedan mas c1aramente en metalico y en correspondencia a efec­
tos importados, perc que ya circulan intemamente, por tanto, el pro­
blema del sector extemo regional es precisamente el de su vincula­
ci6n al mercado interne novohispano y, secundariamente, al in­
temacional. 
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En conjunto, las mediciones macroecon6micas comparadas cree­
mos que sostienen la apreciaci6n de que la economia de mercado 
es un sector significativo del total y, sobre todo, coherente en 
su distribuci6n. El problema final, que es esencial, tiene que ver con 
el papel de la mineria en la generaci6n del producto novohispano y 
de su impacto en el sector externo, pero ella es distinto si se contem­
pIa desde una dimensi6n global de la economia, a considerarlo como 
un sector aislado de la dinamica de la economia y vo1cadoal exterior. 
Habremos de volver sabre el problema. 

Tercer comentario. El mercado interno colonial y La dindmica de La 
circulaci6n interior: una evidencia empirica 

Como ya advertiamos, elintendente Abascal se propuso disefiar 
un tableau economique de Guadalajara a principios del siglo XIX. En el, 
estirno el total producido por sectores y le aiiadi6 un compo-nente 
fundamental: el sector externo de la economia regional, as! como la 
producci6n y extracci6n de metales. El esquema de Abascal, 
naturalmente, carece de una ordenaci6n econ6mica moderna pero 
es ampliamente compensado por una distinci6n de producto por 
producto de la economia regional, senalandose10producido, extraido e 
importado. Para tener una visi6n comprensiva moderna es preciso 
ordenar la informacion por sectores de producci6n, deducir los 
insumos del producto final y distinguir las esferas de circulaci6n del 
mercado regional, esto es, un analisis de flujosde oferta y demanda." 

A diferencia de los calculos gruesos de la epoca, como Humboldt y 
Quiros, en el Estado comprensivo de Abascal es posible no solamente 
calcular el Producto Bruto Regional en circulaci6n (PBRc),sino tam­
bien advertir las proporciones de este que circularon en su mercado 
regional, 10que salio y provino del mercado interno novohispano y 
los efectos importados de ultramar y oriente, ademas, de los metales 
extraidos para compensar las importaciones. 

En particular, para apreciar la organizacion econ6mica interna de 
Guadalajara colonial, as! como para entender las vinculaciones de 
mercado con el reino y el circuito de las importaciones, trabajamos la 

14 Vernuestro trabajo sobre la ordenacion de la fuente, para la construccion de un modelo 
cuantitativo. sobre la renta regional y la circulacion mercantil. "La organizacion regional 
del mercado intemo colonial novohispano: la economia de Guadalajara, 1770-1804", 
Anuario delIEHS,Tandil, Argentina 1994,pp. 143-160. 

" 
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estadistica de Abascal por el lado de la demanda, estableciendo 
categorias comprensivas de la misma: demanda alimentaria, inter­
media y final. Adicionalmente distinguimos los flujos de destino 
de la misma, esto es 10 destinado a la region y al mercado interno 
novohispano -extracciones regionales, a excepcion de las expor­
taciones metalicas totales de oro y plata amonedados, 0 sea la 
rnercancia dinero, contabilizada por separado. 

El esquema de la economia regional nos muestra una organiza­
don interna de la circulacion en la que la demanda alimentaria ad­
quiere gran relevancia, ya que represento mas del 40% del total, 
siendo el sector agricola el de mayor importanda relativa. Por su 
parte, la demanda final industrial (26~%) llego a cobrar importancia 
en la demanda regional, particularmente textil y de curtiduria. Am­
bos sectores de demanda, si se nos permite, reflejan con derta trans­
parencia la rnercantilizacionde dos tipos deconsumo nada suntuarios: 
alimentos y vestido. En conjunto, representaron mas de dos terceras 
partes de la demanda total (68~%) y mas de la mitad de sus pro­
ductos en circulacion fueron a la demanda del mercado interno 
novohispano (57%). Lo cual, desde nuestro punto de vista, nos 
indica dos procesos: el gran peso de la demanda de consumo en 
el total del producto regional y su radio de circulacion 
extrarregional. 

Ahora bien, sinos detenemos en la demanda intermedia es notable 
el peso de la ganaderia (19%) y la mineria no-monetaria (7%) en la 
demanda total, pero mejor aun es su importancia en las extracciones 
al reino: de la pecuaria, un tercio se vendio en Nueva Espana y de la 
mineria no-monetaria regional, dos terceras partes (62,6%) se extraje­
ron como insumo alamineria monetaria del reino en productos como 
sal, tequesquite, salitres y cobre. 

La produccion regional, entonces, no solamente retrata el mercado 
de consumo popuJo.r-alimentosyvestido-, sinoque tambien nos reve­
la un enlace produaioo importante: elde la produccion intermediaregio­
nal destinada a la mineria novohispana. De esta manera, podremos 
advertir dos procesos importantes de la organizacion economica 
novohispana: el caracter mercantil de buena parte de su producdon ­
si seconsideran los flujosde demandacomo unaevidencia-, asfcomo 
el encadenamiento productivo y regional de la economia de 
Guadalajara con el mercado interno novohispano. 

Romano, siguiendo las estimaciones "prudentes" de Van Young 
sobre Abascal, nos ha solicitado una evidencia del saldo activo de 
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la producci6n regional con el reino: bueno, pues mas de 2,3 millo­
nes de pesos represent6 la demanda novohispana en la produc­
ci6n regional de Guadalajara, casi 30% del Producto'Bruto en cir­
culaci6n, contra los 443 mil pesos del calculo "prudente" que bien 
juzga nuestro maestro como "Impreciso"." Romano conoce deta­
l1adamente todos los calculos, esta en libertad de elegir, pero la 
evidencia cuantitativaes una recomendad6n al analisis, no un ajuste 
apropiado a la opinion que se tenga. 

Pero aun asi, si le atribuimos a nuestras evidencias empiricas 
un caracter parcial, inexacto como toda medici6n, quizas debamos 
dejar de "creer" en las cifras, aunque nos las ofrezcan testigos de 
epoca de gran agudeza, como el intendente Abascal, para acudir a 
las palabras del mismo que nos pinta un fresco de la economia 
regional en los siguientes terminos: 

"... se encuentran en todos los pueblos numerosos fabricantes de 
lienzos de algod6n de todas clases y anchos -recapitulaba Abascal 
en 1803- cocos imitando los de China, cambayas, xerguetillas, 
coIehas, rebozos ordinarios y otros generos, de suerte que no s610 hay 
para elconsumo interior, sino que sobran algunos y seextraen para otras 
prooincias, en donde los prefieren a los de Puebla por su mejor 
hilado y tejido, (...) Lo mismo sucede con el sayal, mangas 0 pon­
chos, xerga, frezadas (sic) 0 mantas, sarapes, sombreros y parietes 
de lona, siendo estos otros tantos ramos de industria que, ocupando mucha 
gente, proporcionan con ventaja la provisi6n de estos vasallos. (...) En 
cada jurisdicci6n se conoce una industria particular, pues ademds 
de la siembra y cria, que escomun a todas, en unas le son privativas las 
manufaeturas de lana; en otras elbeneficia de sales y pesca; en otras 
caza de venados para aprovechar las pieles que tienen pronto y ventajoso 
expendio; en otras la cria y engorde de ganado de cerda; en otras la 
fabrica de jab6n; en otras el ejercicio de laarrieria; en otras la fabrica de 
loza, estimada en todos estos dominios, y conocida en Espana con el 
nombre de bucaros, yen otras el curtido de pieles y construcci6n de 
sillas vaqueras lisas y bordadas"." 

15 "Por mi parte, nos confiesa Romano, sigo creyendo que queda por demostrar la 
existencia de un saldo activo en el interior de la Intendencia de Guadalajara; Eric Van 
Young, quien reduce a 443 000 pesos el saldo activo (pero esta evaluacion tarnpoco me 
parece precisa), es mas prudente. Me quedare con los viejos "prejuicios" (fundados en 
millares de testimonios) hasta cuando se de una documentacion mas rigurosa." (Romano: 
1998, p. 191) 
16 Abascal en Serrera: 1974, p. 146. 
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Probablemente el autor nos quiso indicar desde su 6ptica la divi­
sion regional del trabajo, segUn su naturales producciones y ejercicios. 0 
bien, simplemente queria constatar que ademds de 10. siembra y eria, 
habia otra economia especializada en productos de consumo, tanto 
para la region como para el reino. Quizas no estaba en su discurso 1a 
distincion entre 1aeconomia natural y la de mercado, pero las industrias 
referidas emplean muchas gentes y proporcionan con ventaja la prooision, 
ademas de que sus productos tienen pronto y ventajoso expendio. 

Probablemente sea s6lo una impresi6n apresurada del intendente 
y 10 que queria decirnos era que el "comercio 10 hacen entre sl los 
partidos con los frutos y efectos que sobran de un os y faltan a otros, 
sucediendo 10 mismo con el todo de la Provincia respecto a las de­
mas del Reino" (Abascal en Serrera: p. 147). 

Pero si regresamos a los datos, con estos argumentos en mente, 
entonces le atribuiremos algo mas de razon: de los alimentos, una 
cuarta parte del maiz negociado se extrae al reina, casi dos quintas 
partes del trigo, dos terceras partes del chile y mas de la mitad de 
endulzante -panocha y piloncillode cafia. 

De los insumos para la mineria y otras industrias, tres quintas 
partes de la sal se va de la provincia, 80% .del cobre, 60% del 
tequesquite y un tercio del sebo, entre dos quintos y la mitad de los 
cueros curtidos ---eordobanes, badanas y vaquetas. 

La "industria" regional, de vestido y curtiduria, vendia un sex­
to de las mantas de algod6n sin trabajar, pero cuatro quintas partes 
de los rebozos, casi un terciode los sombreros, dos quintas partes de 
los zapatos y mas de la mitad de las mangas de cuero curtido. 

De esta manera, alimentos, insumos y mercancias de consumo 
corriente marcan las caracteristicas de este saldo activo regional, 
quizas producidas en el seno de una eeonomia natural pero en defi­
nitiva orientadas al mercado. AI final, la resistencia a mirar el com­
ponente de mercado en la economia novohispana resulta tan artifi­
cial como ignorar la economia natural que, desde luego, era el am­
biente natural de una gran parte de los novohispanos. 

Mejor aiin, creo que las fronteras entre una y otra eran moviles y 
en ocasiones invisibles, y solo ahora nos preocupamos por marcarlas 
con propiedad y cierto rigor. Que nos diria, entonces, cualquier cam­
pesino 0 artesano, que 10mismo se preocupaba por su produccion 
de subsistencia que por colocar en el mercado sus excedentes, ob­
tener a cambio otros yen ocasiones, hasta moneda: quizas que aSI 
se vive en los tiempos que corren. 

jiQl ... - ._.._---~_.. ~~----------
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Cuarto comentario. La emision monetaria novohispana y La drculacion 
menuda de plata 

Gracias a la acuciosa investigaci6n de Romano, hoy sabemos mas so­
bre las caracteristicas y problemas de la circulaci6n monetaria 
novohispana. No solamente conocemos con mejor detalle los cidos 
de acufiaci6n, sino la clase y tipo de monedas producidas, adernas, ha 
documentado con gran detalle la organizaci6n del trMicoillcito pero 
activo, de metales amonedados, reconstruyendo sus circuitos, 
determinando las rutinas sociales que10fomentaron y que ahora nos 
10explican. 

Convenimos, como lectores cuidadosos de sus argumentos, en 
la calidad de sus fuentes yen la aguda interpretaci6n de las mismas 
que le permiten dudar y reflexionar sobre los datos: "No basta con 
leer cifras -nosha prevenido Romano-,hay que ver 10que se escon­
de detras de ellas."17 Yes justamenteeste ejercicioquehemos aprendi­
do de el, en su textos y en sus cursos, y es por ello que no dudamos en 
tomar sus estimaciones para debatir sus condusiones, acaso para in­
terrogarlo y con ella provocar el dialogo. 

Por tanto, quisieramos adentrarnos en su provocativa hip6tesis so­
bre el caracteraristocratico de la acuiiaci6n novohispana, as! como en 
los argumentos cuantitativos que la sustentan, aun conviniendo en su 
penetrante explicaci6n sobre el caracter de la dominaci6n social que 
la explicaba. Veamos el tema. 

Como bien muestra Romano, siguiendo a Garner, la exportaci6n 
de monedas en el siglo XVIII adquiri6 dimensiones "colosales", que en 
su segunda mitad osci16entre 613y 923millones de pesos, a un pro­
medio anual de entre 10,4 y 15,7millones." Pero Romano va mas alia 
al mostrarnos los cauces de esa sangria, como apropiadamente Ie lla­
ma, para Acapulco" y su extensi6n septentrional a San BIas y las 
Californias; las exportaciones por Veracruz" hacia ultramar y las is­
las americanas, la Habana," Venezuela y las colonias de America 
del Norte. El descubrimiento de Jamaica cierra el circulo del co­
mercio Iicito, el illcito, los situados y el mas llano contrabando de 
plata. Conformes, hubo una descomunal extracci6n de plata ya sea 

17 Romano: 1998, P: 196.
 
18 Ver los calculos de Romano a partir de otras fuentes en el cuadro II.l (1998, P: 36).
 
19 Ver cuadro 1772-1804 (Romano: 1998, p. 44).
 
7DVer cuadro 1766-1791 (Romano: 1998, pp. 55-56).
 
21 Ver cuadro 1720-1799 (Romano: 1998, p. 61).
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por comercio -licito e ilicito-, gasto publico -situados--'- y ex­
portaci6n fraudulenta de plata. Por extensi6n, afirma Romano: 

"...pienso que los elementos que he entregado bastan para mostrar 
que la colosal sangria de plata dej6 pocas monedas a la disposition de 
los mexicanos, y que la "paulatina monetizati6n' de la que se habla 
a menudo en estos ultimos tiempos me parece bastante discutible. 
lPero se aceptara discutir?"22 

Bien, pues tratemos de dialogar. 
Las estimaciones que sobre acufiacion nos ofrece Romano, entre 

1733 y 1822, son resultado de un escrutinio cuidadoso de fuentes 
que dan una estimaci6n altamente confiable. Ala compilaci6n de 
documentos de nuestro autor le afiadiriamos, como prueba de la 
exactitud de sus calculos, otro mas: el Estado de marcos de plata, oro y 
cobre acunados en la Real Casa de Moneda de Mejico de 1733 a 1818 
elilborado por el superintendente de dicha Casa, don Rafael de 
Lardizabal, que se encuentra en la Biblioteca Nacional de Madrid," 
La coincidencia de su datos con este documento es puntual, exacta, 
salvo el grado de desagregaci6n. 

En particular, la diferencia entre la documentaci6n presentada 
por Romano y este Estado reside en la consignaci6n de los febles de 
cada metal acufiado que estan incluidos en las sumas presentadas 
por Ruggiero. La acotaci6n es importante, en el caso de la plata, 
pues si bien la masa total de febles respecto ala acufiacion total es 
modestisima (0,27%), no 10 es tanto el volumen de moneda feble 
(3,488,475 pesos) nilaexpresi6n graficadesu evoluci6n (ver grafico1). 

Como se aprecia, existieron tres momentos definidos en la acufia­
ci6n de febles: el primero, de 1733a 1766,de una modesta evoluci6n 
con un monto total de 484 mil pesos a un promedio anual de 14mil 
pesos; un segundo de expansi6n, entre 1767y 1809,que super6los 2,7 
millones de pesos a un promedio anual de mas de 65milpesos y,final­
mente, un tercero debido al derrumbe provocado por la insurgencia, 
entre 1810 y 1818,por un total de 252mil pesos a un promedio de 28 
milpesos anuales. 

Ahora bien, la moneda feble, dado su caracter marginal en la 
amonedaci6n y peculiar estimaci6n en los cambios intemos, sugiere 

Z2 Romano: 1998, p. 97.
 
2J Papeles relativos a las provincias de Ultramar coleccionados por don Eugenio Alonso y
 
Sanjwjo, folio 176, Biblioteca Nacional-Madrid, Mss 13228.
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la posibilidad de una mayor retenci6n en el mercado novohispano, 
por tanto, bien podemos suponer que se mantienen en la circula­
ci6n interior con preferencia y no genera una propensi6n a su fun­
dici6n para usos no monetarios. En palabras de Delhuyar: 

"EI feble que lleve a adquiera can el usa, y la mayor estimaci6n que 
Ie de su mejor disposici6n para las compras 0 cambios, ha de ser par 
precisi6n obstaculo para su fundici6n par los artistas; y pudiera serlo 
tambien el obligarlos a hacer sus obras can metales de ley distinta 
de la asignada a la moneda.?" 

Es, pues, esta mejor disposicion para las compras 0 cambios 10 que 
nos permite llamar la atenci6n sobre su posible retenci6n en el stock 
monetario novohispano y su probable repugnancia al atesoramien­
to 0 fundici6n. Vale preguntarse, entonces, si no convendria mante­
nerlo como una referencia de la plata dispuesta a la circulaci6n in­
terior. 

Ahora bien, si la cantidad era tan modesta que apenas si lleg6 a 3,2 
millones de pesos antes de la insurgencia, su relaci6n per capita ape­
nas si llegaba a 4 reales, independientemente de su velocidad de cir­
culaci6n que, podriamos suponer alta. Atendiendo a las estimaciones 
de Romano sobre la velocidad de circulaci6n de la plata fuerte, entre 
3,78 y 4,41,probablemente darian cuatro vueltas y con ello el prome­
dio per capita-apenas y llegaria a los 2 pesos anuales. Bien, pero con 
esos dos pesos no contabamos en el calculo de la plata fuerte y bien 
pueden ser un margen suplementario importante. 

Pero bueno, sigamos con la presunci6n de que la moneda feble es 
poco significativa, tanto por su peso en la masamonetaria como por la 
modestia de su impacto en la velocidaddecirculaci6n, entonces tendre­
mos que mirar como bien sefiala Romanola moneda fraccionaria, me­
nuda le llama, quepordefinici6n tiene una mejor disposici6n para las com­
pras 0 cambios, al decir de Delhuyar. 

Como ya advertimos, para Romano la acufiacion novohispana 
tenia un marcado caracter aristocratico, tanto por la calidad de los 
metales como por la denominaci6n del numerario. En particular.la 
plata, entre 1747 y 1802, e197 % en promedio, fueron monedas de 8 
reales, esto es, pesos que, siguiendo a nuestro autor, eran re1ativa­

:It Fausto Delhuyar: Indagaciones sobre la amonedaci6n en la NueTJt1 Espafla, Madrid, 1818, 
edicion facsimil, Mexico 1979, pp. 123-124 (las cursivas son nuestras). 
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mente inalcanzables para la mayoria de la poblaci6n. Muy bien, con­
formes. 

Pero al esfuerzo de investigaci6n documental de Romanodebemos, 
tambien, un feliz hallazgo que constituye una tabla de emisiones de 
plata con distinci6n de monedas entre los afios referidos." Este regis­
tro, especificamente, que el autor nos muestra enmarcos nos permite 
recalcular el valor de la acufiacion en su expresi6n total de monedas 
en circulaci6n. Yen verdad resulta sospechosamente sorprendente la 
conversion: si contabilizamos las menudas, entre 2reales y medio real, 
el total de monedas superaba los i97 millones! de piezas. De este total, 
mas del 58 % representaban las de medio real, esto es, casi 57 millones 
de piezas. 2,Es esto posible? Si leemos correctamente los datos de Ro­
mano si: la conversion de marcos a piezas de su denominaci6n asinos 
10muestran (ver grafico 2). 

Acunaciones demonedas menudas deplata, Nueva Espana 1747-1802 

MONEDAS MARCOS MONEDA5 RELATIVO 

2 reales 662,352 22,519,968 23,1% 

1 real 255,816 17,395,488 17,9% 

lfz real 418,864 56,965,504 58,6% 

14real 1,291 351,152 0.4% 

TOTAL 1,338,323 97,232,112 100% 

Fuente: Romano (1998, cuadro IV.l, p..119), las conversiones son nuestras.
 
1 marco =34 monedas de 2 reales =68 monedas de 1 real =136 monedas de Y2 real =272
 
monedas de ~ real.
 

Si miramos, entonces, los vohimenes de acufiacion de monedas 
menudas veremos una composici6n bastante regular, salvo en 1782, 
que mostrarian un relativo equilibrio entre los tipos de piezas la­
bradas (ver grafico 3). Pero mejor aun, si nos concentramos en las 
de menor denominaci6n -de 1 y 1h real- podremos apreciar una 
tendencia a incrementar progresivamente el stock de menor deno­

25 Se trata de un documento no catalogado, por tanto sin signarura, del acervo de Casa 
de Moneda (AGN-Mexico) pero que reproduce Romano en su texto (cuadro 1V.1, pp. 118­
119). 
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minaci6n, con exclusi6n de los cuartillos, que s610 se acufiaron en 
1800 y 1802 (ver grafico 4). Si esto es asi, probablemente estemos 
apreciando una politica monetaria que privilegi61a emisi6n menu­
da a medida que se acufiaban mas piezas fraccionarias. La percep­
ci6n de Romano es contraria, pero entonces, lc6mo explicar los 
datos? 

Aqui terminaria el fastidioso camino de las suposiciones para de­
tenemos en el cruce de los datos cualitativos,los que Romano nos ha 
incitado a mirar en su texto, y que nos sefialan con cierta claridad que 
el mimero de piezas monetarias menudas muy probablementepasa­
ban por muchas mas manos de las que presumimos en la contabilidad 
nominal de las acufiaciones, pero eso no los hacia mas pobres ni 
mas ricos. 

Lo anterior toca a la tesis mas polemica de Romano: era Mexico, 
la Nueva Espana vaya, un pais pobre cuando 10 creiamos rico y 
esplendido por su plata. Eso es aun discutible, pero una cosa es cierta: 
este es el pais de las desigualdades, como advirti6 Humboldt en su 
momento, y Romano nos ha documentado otro angulo de esta per­
manencia en nuestra historia. 

Notafinal 

Las preguntas formuladas hasta aqui, en el tono amistoso que nos 
hemos concedido, estan orientadas a esiablecer ese didlogo que es 
discusifm con Romano. AI procurar ese amor a La discusi6n academica 
que tiene, aunque 10 ironiza, pretendo cifrar los temas sobre los 
cuales Romano, como maestro, siempre tendra cosas nuevas que 
decimos, aun si no compartimos con el las condusiones de susjuicios: 
asi nos ha ensefiado a discutiryaprenderde el, Celebro, pues, sunuevo 
libro, tanto como esta merecida reuni6n de amigos y alumnos. iSalud 
Maese Romano! 
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En novieml5r~.de 1998, varias instituciones 
rnexicanasorganizaron un ho~enaJea Ruggiero Roma­
no: El Centro de Estudios His toricos de Cofidumex, El 
Colegio de Mexico,ElColeglo deMichoacan, el Instituto 
de lnv~stigaciones D~. JoseMa. Luis Mora, la Univer­
sidad Aut6noma MetroRolitana-Iztapalapa y la Uni­
versidad Aut6nbma del Estado de Mexico. EI titulo 
del evento fue ConstruirJa Historia, mismo que sintetiza­
ba lapropuesJa.deJa coriferencia magistral impartida por 
Romano. Frentea la deconstruodon, Romano pugna por 

_ construlriina~toria apegada a las fuentes y a losdasicos, 

Las jornadas se organi.?.aron en tom e a varios 
ternas, En primer luga rse .abordaron la figura yeI itine­
rario cultural del historiado r homenajeado desdc Italia 
hasta America; en segundo lugar se discuti6 el proble- • 
rna de la tierra, la sociedad y los sistemas agrarios; en 
tercer luga[se analiza eIasunto'de la minerfa, las rnone­
das y los mercados; y finalmente sepresent6 el tema de 
la histpriografia y las fuen tes. En cada uno de estos te­
mas e) maestro Roma nonabfa hecho agudos plantea­
mientos y Habfaofrecido unainteresante leccion de his­
toria que nos pa re.ci6pertinente analizarconfrontando 
las ideas del ma~stro con investigaciones recientes que 
abordan unamElio e!ipacio geogrMico americano. Asf, 
se discutieron temas como el de la oferta ilirriitada de 
jierras, la encomienda-americana y sus contrastes con la 
hispana, Jasfo~as compulSivas de trabajo, las formas 

- no mo netarias de intercambio, la economia natural y la 
morietaria; laS fUentesy los modelos pertinentes para eI 
estudio de la hiStoria econ6mica americana; en surna, se 
discutieroJ}.alStias de lai!ecciones que Romano habia 
impartidp diir~~te sUvi~a ae historiador. 

6) 
ELCOLEGIO 

DE MICHOAcAN. A. C. 


